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A MEGUJÚLÓ VÍZENERGIATERMELÉS HAZAI LEHETŐSEI, PROBLÉMÁI ÉS AKADÁLYAI*
Dr.Kozák Miklós egyetemi tanár
Igen tisztelt Elnök Úr, tisztelt hallgatóság!


Amikor felkérést kaptam, hogy e nagytekintélyű testület előtt a vízerő-hasznosítás hazai feladatairól, előadást tartsak, örültem is meg nem is. Örültem, hogy a politikai váltógazdálkodás során, a szakszerűtlenség szennyes mocsarába süllyedt, témáról végre, értelmes szakemberek előtt tisztességgel beszélhessünk. Fejlődésünknek ui. egyik legfontosabb eleméről, a villamos energiáról van szó, melynek köszönhetően, a tudomány és a technika soha nem látott szintjével értünk a 3. évezredbe. A fejlődés üteme példátlan, de még sem lehetünk elégedettek. Ennek oka, hogy a jogos bírálatok mellett, megszaporodtak a fejlődésünket szolgáló mérnöki létesítményeket, szakszerűtlenül bíráló és akadályozó mozgalmak. Ennek nem örülők. Indokaimat üzemelő, és semmi mással nem helyettesíthető létesítmények tapasztalataival, és nemzetközi kitekintésekkel szeretném igazolni. Mivel a vízgazdálkodás számos, jelentős nemzetgazdasági feladatokkal is jár, ezért erre is kitérek, mert a vízerő-hasznosítás ellehetetlenítése, ezek megvalósítását is akadályozhatja.

Nagyberuházások nem nélkülözhetik, azok hazai megvalósításának bázisait, a prognosztikus, időtálló elképzeléseket, és a gazdaságosság szempontjait sem. A gazdaság fejlesztésében a jövőbelátás és a helyzetfelismerés a siker alapkövetelménye. Így pl. a Duna folyó vízkészlete jelentős, de szinte kihasználatlan, termőföldünk pedig, a Tisza szabályozásának köszönhetően, szintén hatalmas, rendkívül gazdag, de nem használjuk ki eléggé.. Ugyan akkor, a világ gabona és élelmiszer éhsége, stabilan gyorsuló pályán van. Számunkra, ez egy kitörési lehetőség, de ehhez a vízgazdálkodás fejlesztése is szükséges. A Duna-Tisza közén, a talajvízszint már 50 éve drámaian lesűlyedt, a vízhiány miatt, az elsivatagosodás tartós lett, melyen csak a Duna-Tisza Csatorna megépítése segíthet. Ezért, a közeljövő egyik hazai feladata, a vízenergiák fejlesztése mellett, pl. az öntözéses gazdálkodás vízellátásának megteremtése is, melyhez víztározók és új vízkormányzási rendszerek létesítése szükséges. Mezőgazdasági területeinknek, csak 2%-át, öntözzük, közben azon sopánkodunk, hogy tömegével özönlik be határainkon az öntözéssel megtermelt olcsó élelmiszer! Vakság, hogy nem látjuk ennek okait, és akadályozóit! A mezőgazdasági termelés biztonsága, hatékonysága, és versenyképes árutermelése nélkülözhetetlen. A vízgazdálkodásra, vonatkozó nemzetközi tudományos szemléletek, és trendek ismerete is fontos. Sőt, az  EU-n belül ez is fontos szempont. A vízhiányt, téves nézetek sem pótolhatják. És van még egy, nem elhanyagolható körülmény. Szakembereink, de különösen mi vízügyesek az utóbbi 20 évben, nagyon kedvezőtlen helyzetbe kerültünk. Ennek oka, hogy hazánkban megszaporodtak, a műszaki létesítmények megvalósítását, kellő szakértelem nélkül támadók. Sajnos, nincs direktíva arra, hogy egy civilnek, saját szűkös szakismerete alapján, valamely komplex szakismeretet igénylő műszaki alkotással szemben, milyen jellegű jogosítványa lehet, nagyberuházásaink láncreakciószerű folyamatos akadályozásában, a károkozásokban. 

A Nemzetközi Környezetvédelmi Világkonferenciák állásfoglalásai szerint, a vízenergia, a megújuló villamos energiatermelés, környezetbarát energiaforrása, mely ma 20%-át, adja, a világ villamos energiatermelésének A fosszilis energiaforrások gyorsan növekvő árai, kimerülő készleteik, és földünk globális felmelegedése, világszerte,  a vízerő-hasznosítás, új reneszánszát hozta el „It’s a new woerld”, vagyis, Ez egy új világ, ahogyan ezt a HRW jellemezte. A megújuló vízenergia, és a vízügyi infrastrukturális fejlesztések terén, az elmúlt években világszerte rendkívül nagyarányú fejlesztések történtek (l.a táblázatot). A világ vízerőműveinek teljesítménye, 2006-ban, 760 000 MW volt.  56 országban szolgáltatják a villamos energiatermelés 50%-, és 23 országban a 90%-át. A világon, 126 000 MW teljesítmény állt építés alatt, ami 7000 MW-al több mint 2005-ben. 2006- ban, az összteljesítmény, 2 900 250 GWh  volt, ami 20%-a , az összes villamos energiának Ám 2007-ben, már 200 000 MW állt építés alatt, ami 60%-os növekedés. Ezek a fejlesztések, mindig a komplexek: villamos energia, árvízvédelem, vízellátás, egészségügy, víziközlekedés, sport, 
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üdülés, és az újkori népvándorlás korlátozása. A világ számos országának tűrhetetlen elmaradottsága, csak nagyarányú, vízügyi beruházásokkal biztosíthatók. Itt nincsenek alternatívák, mert vizet termelni nem tudunk, de kötelességünk azzal gazdálkodni, mert a víz, jövőnk legfontosabb stratégiai forrása.

Az ENSZ, a World Bank (WB), és a világ fejlődését meghatározó nemzetközi szervezetek vezetőinek köszönhetően, felgyorsult, a vízenergia financiális támogatása is. Kiemelt szerepe volt ebben, a Mosonyi professzor –által 1998-ban alapított, az ENSZ által is támogatott IHA világszervezetnek. Időben, mert 2000 –ben, egy gátellenes szervezet, már addig merészkedett, hogy az ENSZ-hez és a WB-hoz fordult, hogy azonnal függesszék fel a vízerőművek finanszírozását. Természetesen, elutasították ezt a megalapozatlan indítványt. Gyors ütemben fejlesztik vízerőműveiket a ma még olajban, gázban, gazdag országok (Irak, Irán, Grúzia Tádzsikisztán, Örményország) is. Vagyis, készülnek, a fosszilisok utáni időkre! Kínában épül a vízerőművek 40%-a! Afrikában a kiépítettség a legelmaradottabb, csak 85 000 MW.  (2%, hazánk szintje, l. a táblázatot!).  Itt van a legtöbb, még kihasználatlan vízerőkészlet (98%!), ezért ezen a kontinensen a legnagyobb arányú a nyomor, a vízellátás és a higénia hiánya, az elszegényedés, és halálozás. A dolgok, ui. összefüggenek! Nem véletlen, hogy az EU, ezek támogatására, 60Mrd támogatást szavazott meg.

 Európában, a vízerőművek kiépítettsége a legmagasabb, ami a gazdagság és a kulturáltság fokát is jellemzi. Ehhez ad hathatós erkölcsi és anyagi támogatást az UNIÓ, ahol a támogatások alapelve, hogy egy jól szervezett világban, az egységes vízgyűjtőket, és a vízgazdálkodást, politikamentesen, és nem a határok szerint kell fejleszteni. Erre a jövőben,  EU-s tagságunk nyújt biztosítékot és támogatást. A Nemzetközi-vízügyi és Környezetvédelmi Konferenciák szerint, a vízgazdálkodás fejlesztésének legfontosabb eleme, a gátak építése. Jelenleg a világon, 45 000 nagy gát van, és több százezer kisebb. A komplex vízgazdálkodás legfőbb tényezője a víztározás, mely a vízellátás, az öntözés, villamos energia ellátás, és a gazdaság sokoldalú fejlesztésének is nélkülözhetetlen eleme. Az ICID elnökének véleménye szerint, víztározás nélkül, drámaian csökkenne a termés és a hozam. A világ lakosságának 44%-a függ az öntözéstől, ami a fejletlen országokban eléri a 67%-ot is. Nyomatékkal hangsúlyozzák, hogy a megújuló energiatermelés leghatékonyabb módja, a vízenergia. Ezért, a közeljövő sürgős haza feladata a vízkészlet-gazdálkodás jelentős arányú fejlesztése is. A magyar gazdaság nemzeti jövedelmében, a mezőgazdaság hatalmas erőt képvisel, (amivel a köz TV nem foglalkozik, de a sporttal naponta, többször is!), de csak akkor, ha a termelés biztonságos, hatékony és versenyképes. Ennek is, nélkülözhetetlen feltétele az öntözés. Közismert, hogy ezekkel a nézetekkel szemben, nálunk mílyen megalapozatlan szemléletek vannak. De világosan kell látni, hogy ha a megújuló vízerő-hasznosítás és a mezőgazdaság terén, gazdaságunk fejlesztése terén áttörést akarunk elérni, akkor ezt nem lehet szó nélkül hagyni. Lássuk a tényeket.

Hazánk gazdaságosan hasznosítható vízerőkészletét, a Duna, a Tisza és számos kisebb vízfolyásaink képezik. Legjelentősebb a Duna vízerőkészlete, melyet már csak hazánk nem hasznosított. Kb. 600-800 MW lehet a beépíthető teljesítmény, mellyel kb. évi 3-4 Mrd kWh áram termelhető. A Dráván 23 vízlépcső üzemel sikeresen, szégyenszemre, annak, csak a magyar szakasza nincs hasznosítva. De vigyázzunk, mert akadékoskodásainkkal, elérhetjük, hogy a Drávát is hamarosan, elterelik, és hazánk lesz a folyók elterelésének balga, felelősök nélküli országa.  A Tiszán, a Tiszalöki és a Kiskörei vízlépcsők már kiépültek, de még 2-3 építésére volna lehetőség. Nem látom értelmét, hogy tételesen felsoroljam a többi vízerőmű építésének lehetőségeit. Kisvízfolyásainkon számos olyan duzzasztómű van, melyek mellé kisvízerőmű építhető, gazdaságosan. A Rábán, most épült meg egy. De nálunk ez sem könnyű. Pl. a Békésszentandrási duzzasztómű mellé tervezett kisvízerőmű megépítését, már tíz éve, természetvédelem ürügyén akadályozták Sajnálatos tény az is, hogy az 1956.os árvízben elpusztult Tasi Vízerőművet sem építettük újjá.
 Hazánk, a maga 2%-ával, a megújuló vízenergia hasznosításának elherdálásában, Afrika szintjén van. Tragikus. Ugyan akkor, uniós tagságunk is kötelez bennünket, hogy megújuló energia-termelésünket 2020-ra 20%-ra növeljük, ami ésszerűen, az EU állásfoglalása szerint is, csak vízerőkészleteink hasznosításával biztosítható. Ám ez nálunk, a dilettantizmus miatt, 30 éve elburjánzott téves szemléletek miatt, lehetetlen. 

Pedig a vízerő-hasznosítás velejárója a modern, olcsó, és környezetkímélő víziszállitás, és az elsivatagosodó Duna-Tisza köze, égetően szükséges, öntözési feltételei megteremtésének, egyetlen lehetősége is, mert a Duna, nem ott folyik, ahol kellene. Nálunk, közel 30 éve, a vízerő-hasznosítás kérdésében, nem az e téren világhírű, Kossuth és Széchenyi díjas, öt világhírű egyetem díszdoktora, az ENSz első, Környezetvédelmi Fődíjának (Golden Globe) nyertese, a világ 500 kiemelt lángelméjének rangsorolásában, évtizedek óta szereplő Mosonyi professzornak a véleménye a meghatározó, hanem Hága sikertelen szakértőié. Blaskovics Gy. Kollégánk, a Dunai Vízlépcsőrendszer (GNV) sikertelensége után, ezt találóan így jellemezte: „ Bős- Nagymaros kudarca… a kortes pálinka szintjére züllesztette  a hazai vízerő hasznosítás ügyét, melyben a szakmai szempontok elnémíttattak”. Nálunk mellékesek a tények, hogy az Ikervári vízerőművünk már 121 éve, a Gibárti 103, a Felsődobszai 101 , a Kesznyéteni 62 a Tiszalöki 50 , a Kiskörei már 33 éve sikeresen üzemelnek, és hogy Kisköre Tisza tava, Európa legszebb, ember kezek, alkotta biorezervátuma! Ma ez, a megélhetési zöldek miatt, nem épülhetne meg. Nálunk évek óta, a médiák, ha megújuló energiákról írnak, kihagyják a leghatékonyabb vízenergiát. 

Nálunk e téren, 20 éve, a félre tájékoztatás folyik, hathatós média, és téves környezetvédelmi támogatással. Pl. a 26 részes, az adózók pénzén, környezetvédelem címén, készült Kék Duna c. filmsorozat, ahol a készítők tucatnyi, sikeres vízlépcsőt bekalandoztak, elfelejtették bemutatni a műtárgyakat. Ee a meghamisított vízlépcső-ellenesség, elfogadhatatlan. Másik példa, a Mindentudás Egyetemének (MTE), két, energetikai előadása. 2006-ban, az előadó bizonyította, hogy a vízenergia, világszerte, megújuló energia. Előadása végén, titkos szavazással lekérdezte, hogy támogatnák e, a Nagymarosi vízlépcső megépítését. Csoda történ,: 65% igen, 23% nemmel foglalt állást. Pedig oda nem analfabéták járnak! Ám 2007–ben, egy másik előadó, szándékosan kihagyta a megújuló energiák közül, a vízenergiát.(most ő az MTA főtitkára).

Külön kell szólni, a vízerő-hasznosítással vele járó vízközlekedésről, melynek szükségessége, Európa szerte is, egyre kiemeltebb jelentőségű. Ennek előfeltétele, a Duna és a Tisza, biztonságos hajózhatóságának megoldása. Európa legtöbb országában, a hajózásnak sikeres hagyományai vannak, melyek a DMR csatornával egyre jelentősebbek.  A Duna, hajózhatatlan magyar szakasza miatt, 2005-ben nem tudtuk idejében elszállítani a gabonát. Mi lesz, ha Ukrajna beindítja tömeges gabona szállítását, az olcsó víziutakon? . Mezőgazdaságunknak, örökre befellegzik, mert a közúti és a vasúti szállítás, sohasem lesz versenyképes a víziszállitással, mely 10x olcsóbb a közútinál, és 4x a vasútinál. A kétszázalékos öntözött területünk miatt pedig, inkább szégyenkezzünk, és magunkat okoljuk..

Mindezek oka, a vízügyi szakterületet befolyásoló, téves szemléletek. A nyári, vízhiányosabb időszakban, a gazdaságos hajózási vízmélység, és az öntözés, világszerte, csak duzzasztással, víztározással biztosítható. Dereglyékkel való víziszállitást támogatni, szakmai képtelenség. Fejlett országokban, a hajózási utak mentén, szerte a világon, soha nem látott turista forgalom, szállodák, éttermek horgásztanyák, nyaralók kempingtáborok települtek. A Tisza tó pedig már 34 éve, a Kelet Balatonja, ahol európai turisták ezrei nyaralnak évek óta. Mindezek megvalósítása, új munkahelyek ezreit teremtette meg világszerte.

Hagyjuk most Nagymarost, mert a hazai vízlépcső körüli szakszerűtlenségek legeklatánsabb bizonyítéka, a C-variáns (CV) tragikus története. A Dunakiliti vízlépcső (DKV) 1992. évi építkezésének leállításánál, semmibe vették, az egész rendszer feletti egyeduralmi lehetőségeinket. A magyar területen épülő DKV mint az egész rendszer kulcsa, akkor,-95%-os készültségben volt. A lázongások miatt, felelőtlenül állították le az építkezést. Már csak a meder áttöltés volt hátra, melyhez minden adottságunk meg volt. Józanésszel, be kellett volna fejezni, a tározó vízszintjét a maximális vízszintre–re duzzasztani. Ezzel az egész rendszer üzemeltetésének, vízmegosztásának legfőbb kulcsa a magyar kezében marad, s értelmét vesztette volna CV megépíthetősége. E pillanattól, a közös mű feletti vízszabályozás egyedüli birtokosa csak a magyar fél.  Ehelyett, a „kerül, amibe kerül”, felelőtlen, álzöld döntés volt a meghatározó. Csak az akkori Antall kormány államtitkárát nem tévesztették meg. „Fizetett ügynökként sem tehettek volna nagyobb szolgálatot, az építkezés elbagatelizálásával”. Erre a vízügyesek előre felhívták a figyelmet. Érdekel-e valakit, hogy kinek lett igaza? Ép ésszel fel nem fogható hogy az egész rendszer feletti vízkormányzási egyeduralmunkat, miért kellett felcserélni, a totális kiszolgáltatottságot nyújtó C- variánsra! 

A fentiekből is nyilvánvaló, hogy hazánkban a vízerőmű ellenesség, egyedül álló. Ám az ENSZ szerint, a megújuló vízenergia „a jelen társadalom igényét úgy elégíti ki, hogy közben, nem áldozza fel a jövő nemzedék lehetőségét, saját érdekeik kielégítésére”. Nálunk már a tények sem számítanak, hogy, a Tiszántúlt, a Körösök völgyét, a 7 üzemelő duzzasztómű nélkül aszályok pusztítanák. Ha nem lenne Tiszalök, és a Kelet Balatonját megteremtő Kisköre, a térség vízellátását, évente milliárdnyi m3 Tisza vízzel ellátó mesterséges csatornák rendszere, mi lenne a térséggel? A Tisza vize már 50 éve táplálja e fél-országnyi térséget. Miért nem lehet megérteni, hogy ennek nincs zagyva alternatívája. 

A Hágai pert is félremagyarázták. Hága bírái a BNV tervét, a magyar mérnökökkel összhangban, (tessék figyelni!) evolutívnak, fejleszthetőnek minősítették. A szerződés egyoldalú felmondása kierőszakolásánál, pedig, jogi csűrcsavaróink, semmibe vették, hogy „pacta sunt servanda=a szerződést be kell tartani. Hága bírái, azt is szemünkre vetették, hogy periratunk, egy nem létező környezeti katasztrófa receptjére épült. A gazdaságtalanság vádja is megdőlt. Szlovákia 36 Mrd koronát ruházott be, de 7 év alatti árambevétele 40 Mrd volt. De a vízerőművek élettartama évszázados. Ez volt, szavahihetőségünk totális elvesztése, és megaláztatásunk,nemzetközi szinten. Mindez megtörtént, felelősök nélkül.


Kerényi A. Ödön a vízlépcső ügyében, két évvel ezelőtt, Indítvánnyal fordult az AB-hoz Bizonyította, hogy a Duna Bizottsággal kötött Egyezményünk, amit az országgyűlés törvénybe iktatott, nagyobb szintű jogszabály, mint a Dunán gátépítkezést tiltó kormányrendelet. Ugyanis, a hágai NB ítélete szerint, a Nagymarosi Vízlépcsőre az érvényes szerződés teljesítéséhez feltétlenül szükség van. Az Indítványt azzal utasították el, hogy magán személy erre illetéktelen. Ezt azonban a két évvel ezelőtti Indítvány beadásánál nem említették.  Miért, kik húzták az időt két évig?


Hazánk számára, az EU szervezeteinek állásfoglalása, meghatározó kell, legyen. Nem hagyhatjuk figyelmen kívül az UNIÓ Európai Vízerőművek Egyesületének (ESHA) határozatait. Jósé Manuel Barroso elnök szerint, bolygónk védelme érdekében, Európát egy sokkal környezetbarátabb térséggé kell változtatni. Mivel az ESHA, legalább 47 000 MW-ra becsüli Európa, még gazdaságosan hasznosítható vízerőkészletét, ezért, az UNIÓ.ban, a vízerőművek jelenlegi beépített teljesítményét úgy kell fejleszteni, hogy 2020-ra 35%-al növekedjen a víllamosenergia termelés. Ehhez kellenének szakértő, nemzetérdekben gondolkodó természetvédők, mint pl. Patrik Moore, aki a green peace alapítója, de ő is szembe került, mozgalmának számos, téves szemléletével.

Az EU, különösen a kisvízerőművek fejlesztését ajánlja, és tartja a megújuló villamos energiatermelés legfontosabb forrásának. Ennek lesz vezető szerepe abban, hogy Európa megújuló villamos energia termelése, 2020-ra elérje a 20%-ot. Ezek UNIÓS határozatok. Azért hangsúlyozom ezt, mert amikor nálunk a megújuló energiákról nyilatkoznak, az illetékesek, egyetlen szó sem esik a vízenergiáról.
 Szabad legyen felhívni a figyelmet arra is, hogy az UNIÓ Bizottsága szerint, valamennyi vízerőmű, tekintet nélkül annak méretére, alkalmas a megújuló villamos energiatermelésre. Megjegyzem, hogy valamennyi fosszilis energiaforrással is számolnak. Ezért, energiatermelés tekintetében, minden tagországnak, 2010-re, részletes, és ütemezett, Nemzeti Cselekvési Tervet kell (NCsT), készíteni. Most csak egyet nem értek. Mindezt, miért csak külföldi 2007-es forrásokból kell megtudnunk és a hazai szemléletek, ezekkel miért ellentétesek?.

A vízerőművek fejlesztésénél, az ESHA a Következő 3 alapelvet hangsúlyozza:


1. gazdasági ösztönzés az építésben és az adminisztrációban;

2. a vízerő hasznosítás és a környezetvédelem érdekeinek szakszerű, 
 
populizmustól mentes, egyesítése;

3. a technológiai fejlesztések támogatása.

Részleteket mellőzve, hazánk sikere érdekében, ezért, sürgős intézkedésekre volna szükség. Rendkívül fontosnak tartom olyan bizottságok létesítését, melyek mentesek, az eddigi, vízerőművek építését, indokolatlanul akadályozó szellemiségtől. Lényeges, hogy az ügyintéző bizottságoknak milyen az összetétele?. Hága sikertelen, és a vízügyeket évtizedek óta akadályozó, sikertelen szakértőinek, ezekben, nem lehet vezető szerepük. Az újabb kudarcok elkerülése érdekében, felül kellene vizsgálni, a vízerőmű ellenes korszakban született vízgazdálkodásifejlesztéseket, akadályozó határozatokat is. 

Az EU küldetése, valamennyi vízerő-hasznosítás fejlesztésének támogatása, a meglévő erőművek felújítása (tehát nem lebontása!), és különösen a szivattyús Energia Tározók (SZET) gyorsított építése. A  SZET-ek építését, az EU kiemelten támogatja, mert ezek nélkülözhetetlen elemei az egyéb, atom és periodikus üzemű (szél, nap), energiatermelő rendszereknek is. Napjainkban, ui. sok szó esik a periodikus üzemű megújulókról, de semmit sem hallunk arról, hogy ezek ésszerű üzemeltetése, SZET –ek nélkül, elképzelhetetlen. Az EU ban jelenleg számos SZET épül. Ausztriában a Kapswerk II., 450 MW-al már junius óta üzemel, a 70 MW-os Freusee erőmű, decemberre, a 480 MW-os Limberg -2  pedig  2011-re készül el. Mindez, 6000 új munkahelyet is teremt. Nálunk most morfondírozhatnak egyesek, hogy ezek a balga osztrákok, miért nem kiáltották ki természetvédelmi területnek e térségeket. Ja, ott a biztonságos jövőben és nem önös, hanem nemzetérdekben gondolkodnak. Kínában legalább 10 SzET áll építés alatt. Itt kell megemlítenem, a hazai Prédikálószéki, igen kedvező SZET esetét, melyet még Mosonyi professzor és Laki Gyula javasolt 1956 táján. Ennek energetikai szükségessége a 80-as években újra felmerült, de egyesek azonnal kikiáltották e térséget természetvédelmi területnek. Igaz, hogy a madarakon kívül, szinte senki nem jár arra, és nálunk, nem osztrákul gondolkodnak. Külön érdekesség, hogy a világ legnagyobb SZET-jei természetvédelmi területeken épültek világszerte! Az olaj és a földgáz árának drasztikus emelkedése, bázisainak egyre viharosabbá váló kiszámíthatatlansága, világszerte, drámaian hat az ipar és a mezőgazdaság valamennyi területére. Az áremelkedés azonban nem befolyásolja a vízerőműveket, ezért egyre kedvezőbbek a feltételek újabb vízerőművek építésére. Egy dolog biztos: létünk és biztonságunk egyre inkább függ a villamos energiától, mely a tudomány fejlődésének is elengedhetetlen forrása. 

A vízerőművek beruházási költsége magas, de többcélú hasznosítása miatt ez megoszlik az egyes haszonélvezők között, élettartama, pedig évszázados. Az emberiség hosszútávi érdekei miatt, tudatosítani kellene, hogy a föld körül, évmilliárdok óta keringő nap, holnap is újra fel kel, és a hidrometeorológiai körfolyamata által, biztosítja a megújuló vízenergia, örök bázisát, ingyen! Az egyszer elégetett olaj és földgáz örökre megsemmisül. Többet kellene erről gondolkodnunk![ Ami pedig a minden építkezést, fékezőket és gátlókat illeti, őket, Fóris L barátom, találóan, így jellemezte.:”Lehet hogy ma sem tettem semmit, de legalább megakadályoztam egyet s, mást”.Bizonyításhoz, csak a napi sajtót kell olvasni. .Az illetékesek figyelmébe ajánlom, hogy Franciaországban, az állami nagyberuházások társadalmi észrevételezésére csak 1 hónap áll rendelkezésre és ezután nem lehet, láncreakcióként jelentkező, politikai tiltakozásokkal akadályozni az építkezéseket. Gondoljuk meg, hogy a fentiek miatt, egész Európa 25 éve, már csak rajtunk nevet. Ezt kellene egyszer már végre megérteni, és jövőnkről, nemzetérdekben tisztességesen gondolkodni. Kiemelem. Hogy az ÁSZ 1997-ben , a vízlépcső körüli szakértősködésről, a „mértéktelen pénzéhséget” állapította meg. Ezért is, befejezésül, a vízerő-hasznosítás hazai elgondolkodtató, monocentrikus, hágai szakértősködésének igen találó jellemzésére, Santa Clara idevágó bölcseletét idézem:, 

„Nem mindenki muzsikus, aki hegedűvel járkál” Úgy  e érthető?
Elnök úr, hölgyeim és uraim, köszönöm hogy meghallgattak.








 Kozák Miklós, nyug. egy. tan.. 
A VILÁG VÍZERŐ HASZNOSÍTÁSÁNAK HELYZETE ÉS TERVEI 2006-BAN

                                                                                                                               1. táblázat

	Kontinensek

(országok)
	Beépítés

[MW]
	Kihasználtság

%
	Teljesítmény

[GWh/év]
	Építés

[MW]
	Tervezés

[MW]

	AFRIKA
	21,500
	2
	85,000
	4,600
	27,300 - 87,000

	Kongó*
	2410
	0,6
	5973
	?
	3582 - 43,682

	Egyiptom*
	2810
	5,6
	12,664
	77
	37

	Ghana*
	1198
	?
	(6100)
	90
	1205

	Marokkó*
	1498
	3,7
	1597
	44
	5

	Mozambique*
	2136
	6,8
	11,548
	0
	2898 - 3898

	Nigéria*
	1398
	6,5
	8200
	52
	4850

	Zambia*
	1698
	15,0
	8445
	0.7
	2010

	ÁZSIA
	268,154
	6,7
	933,300
	99,080
	217,000 - 271, 000

	Kínai Közt.*
	100,000
	5,7
	337,000
	50,000
	80,000

	India*
	32,326
	?
	101,325
	10,000
	50,000 – 55,000

	Japán*
	20,049
	17,0
	92,217
	745
	?

	Orosz Föd.*
	45,000
	5,3
	167,000
	8400
	12,700

	Törökország*
	12,618
	10,0
	44,300
	3219
	20,423

	AUSZTRÁLIA
	13,470
	15,0
	54,000
	3
	400

	EURÓPA
	171,000
	22,0
	555,745
	2400
	13,000 – 14,000

	Ausztria*
	11,700
	22,0
	37,000
	121
	?

	Olaszország*
	13,660
	25,0
	51,321
	?
	3100

	Spanyolország
	15,773
	42,0
	22,700
	?
	2000

	Svédország
	16,150
	18,0
	72,000
	10
	6

	Norvégia*
	28,000
	15,0
	136,400
	300
	859

	Svájc*
	13,310
	37,5
	34,000
	?
	?

	Magyarország
	48.2
	5,0
	200
	0
	?

	É.D.AMERIKA
	63,500
	16,0
	666,900
	4420
	15,200

	Kanada*
	69,500
	13,0
	353,000
	1500
	8000

	Mexikó*
	10,530
	33,0
	25,076
	2265
	1000

	USA*
	78,200
	21,0
	269,600
	4442
	15,200

	DÉL AMERIKA
	121,990
	7,6
	605,300
	15,670
	63,000 – 65,000

	
	
	
	
	
	


2. táblázat: Kontinensek és a világ, műszakilag hasznosítható vízenergiája,GWh/ év

	Kontinensek
	Hasznosítható
	Hasznosított

	Vízenergia  GWh/év

	Afrika  
	1,100,000
	    2,590

	Ázsia
	4,000,000
	268,154

	Európa
	   786,000
	171,000

	É.K. Amerika
	1,000,000
	163,000

	D. Anerika
	1,600,000
	121,990

	Világ össz
	8,176,000
	760,000


2- táblázat: Országok, melyeknek jelentős, fölös, még kihasználatlan, műszakilag hasznosítható vízenergiájuk van, de tőkehiány miatt, ennek, eddig csak kis részét hasznosították. (Chris Head, HRW, 2006.01.)
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